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Aunque se ha escrito mucho sobre las construcciones pronominales
(= CP) del espafiol, no se puede decir que el tema se encuentre cerrado.
Existen excelentes descripciones de los usos de la CP y de los distintos
valores semdnticos que puede adoptar. Pero rara vez se ha intentado una
descripciéon de conjunto de tales construcciones, en la que se busque un
valor unitario subyacente a la multiplicidad de sentidos que puede adoptar
la CP. En este trabajo no nos proponemos enumerar exhaustivamente los
usos de la CP ni los diferentes matices de sentido que puede adoptar, sino
situar adecuadarhente las CPs en el sistema del espafiol. Nuestra tesis con-
siste en desechar la interpretacion de las formas concordadas /me, te, se,
.../ como ‘“pronombres” y considerarlas como marcas de determinadas
estructuras sintdctico-semdnticas de la cldusula, definidas por su oposi-
cion a estructuras transitivas sin la forma pronominal. Este no es sino un
desarrollo del trabajo de J. Pena (1982) en que se ve a la CP como forma
de expresion de la voz media en espafiol. La multiplicidad de sentidos de
la CP aparecerdn como acepciones determinadas contextualmente a partir
de ese significado subyacente a todas ellas.

1. DESCRIPCION TRADICIONAL DE LAS CQNSTRUCCIONES PRONOMINALES!

La situacién que nos presentan las gram4ticas tradicionales en este te-

* Este trabajo es una version resumida y levemente revisada del que con el titu-
lo ““A propésito de la transitividad y la diitesis: Las construcciones pronominales con
verbos intransitivos’ presenté como memoria de licenciatura en la Universidad de San-
tiago en 1983. Conste aquf mi agradecimiento a Jestis Pena, director del trabajo, que
me prest6é una ayuda inestimable ante todo tipo de dificultades.

! Un buen resumen critico de la bibliograffa existente sobre el tema puede ver-
se en los primeros capftulos de Martin Zorraquino (1979) y Cartagena (1972).
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ma se nos ofrece un tanto confusa, pues de un lado el término “‘reflexivo”
sirve para clasificar tanto determinados pronombres como los verbos a
los que acompafian y, con ellos, también las oraciones (distinguiendo asf
oraciones ‘‘reflexivas’, junto a las “‘transitivas™, “‘intransitivas’, ‘‘pasivas’,
etc.); por otro lado no se fijan claramente los criterios que permiten sub-
clasificar las CPs, encontrdndonos con que las clasificaciones presentadas
pueden variar sustancialmente de un autor a otro. No obstante, es posible
rastrear una serie de rasgos que estdn presentes en casi todas las graméti-
cas espafiolas de corte tradicional:

A) Aunque se da el nombre de ‘‘oraciones reflexivas” a todas aque-
llas en que aparezca una forma pronominal concordada con el verbo (y
el sujeto) en nimero y persona, se suele considerar que la ‘‘reflexividad”
s6lo es aplicable estrictamente a un grupo reducido de oraciones, del ti-
po él se lava (“reflexiva directa™) o él se lava las manos (‘‘reflexiva indi-
recta”). Lenz (1920) las denomina ‘‘reflejo exterior’: ‘“una accién que
pasa exteriormente, visiblemente, de un sujeto a un complemento acusa-
tivo o dativo, por casualidad recae sobre la misma persona que ejecuta la
accion™ (p. 266). Frente al resto de las CPs, uno de los rasgos que carac-

terizan al reflexivo es la posibilidad del refuerzo a si’ mismo en la tercera
persona (y las formas correspondientes en las demds personas)?. Oponién-

dolas a las activas y a las pasivas, se suele sefialar que en las reflexivas el
sujeto es ‘‘agente y paciente’’. El pronombre reflexivo se interpreta siem-
pre como complemento directo o indirecto.

B) Se suele distinguir del reflexivo el sentido ‘‘reciproco’, en el que
el verbo tiene por sujeto dos o mds personas o cosas, cada una de las cua-
les ejerce una accidén sobre la otra o las otras y la recibe de éstas, signifi-
cdndose esta pluralidad de acciones por un solo verbo” (Bello, § 754).
Se afiade muchas veces que estas oraciones ‘‘son una especie de las refle-
xivas” (Academia, 1931, 259), pero no se explica si “‘reflexivo’ debe en-
tenderse como equivalente a CP o con el sentido que tiene en (A)3.

C) Al lado de las reflexivas aparece un grupo heterogéneo en el que
“la reflexividad no pasa de lo material de la forma, ni ofrece al espiritu
mds que una sombra débil y oscura’’ (Bello, § 759). Bello las llama “cua-
si-reflejas’, A. Alonso y P. Henriquez Urefia hablan de ‘‘reflexivos s6lo

% Cfr. Manacorda (1962, 96).

3 Lenz (1920, 266) si contesta a esta cuestibén al incluir las reciprocas en el
“reflejo exterior’.
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de forma” (1938, 104-105). Denominaciones similares aparecen en casi
todas las gramdticas, las mds frecuentes son la de Bello y la de “pseudorre-
flejas”. Este grupo suele convertirse en el cajon de sastre donde va a pa-
rar todo lo dificilmente clasificable. Con muchas diferencias de un autor
a otro, pueden incluirse en este grupo CPs con verbos transitivos, tales
como alegrarse, levantarse (“reflejo interior psiquico” e “‘interior fisico”,
respectivamente, para Lenz (1920, 267) ), con verbos intransitivos —irse,
morirse, caerse— y verbos que no admiten otro modo de expresion que la
forma pronominal —arrepentirse, jactarse—. Las subclasificaciones y las
explicaciones, basadas normalmente en los efectos de sentido de estas
construcciones, han sido particularmente numerosas en lo que se refiere
a este grupo, por lo, que renunciamos a una exposicion ni siquiera minima,
en los Iimites de espacio de que disponemos.

D) Un ultimo apartado se establece con las llamadas “impersonal
refleja” v “‘pasiva refleja’ (se colocd a las damas, frente a se venden li-
bros), agrupando dos construcciones de estructura sintdctica diferente
pero de significado similar (indeterminacién de un agente humano). La
descripcién suele estar acompafiada de explicaciones sobre su caracter
activo o pasivo y sobre la correccidon o incorreccion de algunos usos es-
porddicos (sobre todo el tipo se vende libros, en el que el nombre de
cosa no concuerda con el verbo). En las pasivas reflejas, ““de la reflexivi-
dad significada por los elementos gramaticales, la idea de accion se deva-
nece y queda solamente la idea de pasiéon, o de modificacién recibida”
(Bello, § 767).

Los andlisis que encontramos en las gramdticas tradicionales suponen
un punto de partida interesante por lo que encierran de recogida y orde-
nacién primaria de los datos que constituyen nuestro objeto de estudio.
Sin embargo, esto no nos impide considerar que tales andlisis no son satis-
factorios desde el punto de vista actual y que, en gran parte, se encuentran
en un estado ‘‘precientifico”. Los principales inconvenientes que encon-
tramos (v. Cartagena (1972) para una critica mds detallada) son los si-
guientes:

a) Descripcién atomista, no estructural. Las gramdticas apenas se
limitan a un mero registro de acepciones sin utilizar criterios uniformes
previamente explicitados de clasificacion y sin buscar coherentemente lo
que hay de comun a todos los usos de la construccién pronominal.

b) Subordinacién al punto de vista diacrénico o-a la gramética lati-
na. Se elige el sentido reflexivo (el mds antiguo y el iinico posible en latin
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cldsico) como “‘bdsico” y se explican todos los demds a partir de éste se-
gin su mayor o menor proximidad al “‘original”’. De aqui proviene la con-
fusién entre lo general y lo particular que muestra la polisemia del término
“reflexivo”, aplicado al conjunto de las construcciones pronominales y a
una de sus acepciones. De ahi proviene también la generalizacién de tér-
minos como ‘‘cuasirreflejas”, ‘‘pseudorreflejas”, “‘reflexivas por la forma
pero no por el sentido”, etc., manifestacion clara de que se trabaja con un
campo de sentido en el que no hay unidades discretas sino un continuum
en el que las ocurrencias se caracterizan por su mayor o menor proximi-
dad al sentido “‘original” y en el que las posibles delimitaciones no se jus-
tifican formalmente.

c¢) Dado el punto anterior, lo habitual es considerar que SE (y el res-
to del paradigma) es un pronombre que desempefia la funcion sintdctica
de CD o CI, lo cual puede estar justificado en las reflexivas (en sentido
estricto), pero no tanto en el resto de las construcciones pronominales.
Sin embargo, en la mayorfa de las graméticas se habla de SE en el capitu-
lo dedicado a los pronombres, donde se le busca siempre una funcion sin-
tdctica, y en el dedicado al verbo o a la oracién simple, que se clasifica
en ““transitiva”, “intransitiva”, “reflexiva”, ‘“pasiva”, etc. No se especifica
claramente si la “reflexividad” es una caracterfstica de los pronombres
0 es una caracteristica de los verbos o de las oraciones. En otras palabras,
hay que decidir si él se lava y él lo lava (y lo mismo para se aburre/lo abu-
rre, se vende/lo vende y cualquier otra CP) tienen la misma estructura sin-
tdctica o no. Si la estructura sintdctica es la misma, es posible considerar
a SE como un pronombre que remite anaféricamente al Sujeto, pero en-
tonces no existe una clase particular de ‘‘oraciones reflexivas’ distinta de
las transitivas®. En caso contrario, SE podria ser indice formal de la dife-
rencia de estructura y tendriamos dos esquemas oracionales distintos, pero
creo que entonces no seria posible seguir sosteniendo que SE es un pro-
nombre.

2. LAS CONSTRUCCIONES PRONOMINALES DESDE EL PUNTO DE VISTA ESTRUCTURAL

Cabe esperar que el estructuralismo lingiifstico nos proporcione en
este tema unos resultados mds objetivos y mds fdcilmente contrastables,

4 Bello en este aspecto mantiene la coherencia al considerar la reflexividad como
una modalidad de la transitividad, en la que distingue la transitividad ‘‘oblicua”, la “‘re-
fleja> y la “reciproca” (§§ 751 y ss.).
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ademds de permitirnos profundizar mas en la comprensién del fenémeno.
La consideracion de las relaciones formales entre elementos y la solidari-
dad entre Expresién y Contenido es quizd lo tnico que puede hacernos
salir de la simple enumeracién algo cadtica de usos de la CP. Creo que,
desde este punto de vista, los principales objetivos que deben buscarse son:

a) Determinar cudles son las unidades de contenido ‘‘distinguidas”
en el plano de la expresioén. Establecer asi cudl o cudles son las invarian-
tes de contenido soportadas por /se/ y cudles las variantes. Si no se en-
cuentran procedimientos formales que diferencien unos usos de la CP
de otros no queda mds remedio que reconocerlos como variantes de una
sola invariante de contenido.

b) Determinar cudles son los paradigmas en que se integran tales uni-
dades de contenido. Definir éstas como entidades opositivas y relativas.
En el caso que nos ocupa habrd que decidir si logramos una descripcién
satisfactoria de la lengua incluyendo a se en el paradigma de los pronom-
bres o existen otras oposiciones pertinentes.

¢) Estudiar la interaccidon de los aspectos considerados en (a) y (b)
con el contexto (linglifstico) en que aparecen las CPs. Entre otras cosas,
determinar la rentabilidad de las oposiciones que se establezcan (en qué
condiciones es posible la oposicién y en cudles no), determinar qué in-
formacién nos proporciona la CP sobre la estructura sintictica y semdnti-
ca de las construcciones en que aparece (si es que proporciona alguna) y,
finalmente, delimitar qué condiciones rigen la eleccion de las distintas
variantes de contenido.

Los trabajos que estudian la forma /se/ desde el punto de vista estruc-
tural responden de modo distinto a estas cuestiones. De entre ellos merece
la pena destacar, por su importancia, los de Alarcos y N. Cartagena.

2.1. El andlisis de Alarcos

La interpretacién que hace Alarcos del valor y funciones de la forma
/se/ se deriva de un modo natural de la inclusién de esta forma en el para-
digma de los pronombres personales (v. Alarcos, 1961). Entre los pronom-
bres personales /se/ estd incluido en el grupo de los personales llamados
dtonos, ‘‘signos que presuponen la presencia de otro signo, el verbo™ (p.
205), que ‘“‘cumplen exclusivamente las funciones tradicionalmente lla-
madas ‘‘complemento directo” (o ‘‘implementaciéon’) y ‘‘complemento
indirecto’ (o ‘‘complementacién” a secas)” (Ibid.) v que ‘“‘pueden inter-
pretarse como simples indicadores funcionales de ‘‘implementaciéon’ o
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‘“‘complementacién’ del verbo. Asi como las desinencias verbales son in-
dicadores de la ‘““persona’’ sujeto, los pronombres dtonos indican la perso-
na en que se complementa o implementa el verbo cuando la situacion o el
contexto hace innecesaria la explicitacién del signo que ocurre en esas
funciones” (p. 206). Los rasgos de contenido que oponen entre si a estos
pronombres dtonos son los de “‘persona’;, “‘nimero”, “‘género”, “‘reflexi-
vidad” y ‘“‘caso”. La forma /se/ se caracteriza por poseer los rasgos de 32
persona y ‘“‘reflexivo’’, no siendo pertinentes para su definicién los de nui-
mero, género y caso, por haberse neutralizado. El rasgo ‘“‘reflexivo” (que
define también a la forma ténica /si/) exige “‘en el contenido, la identidad
absoluta de la tercera persona que funciona como sujeto y la que funciona
como implemento o complemento’ (p. 208) y ‘‘s6lo tiene valor morfolo-
gico en el caso de las “‘terceras personas’. Con la “primera” y la “‘segun-
da” la distincién no-reflexivo/reflexivo carece de sentido’ (1968, 213

Si /se/ es un ‘“‘pronombre’’ con determinadas caracteristicas su com-
portamiento sintdctico habrd de ser similar al de otros pronombres con
los que comparta esas caracteristicas (similar sobre todo al de los pronom-
bres dtonos de 32 persona, de los que se distingue s6lo por la reflexividad).
En el estudio de las funciones sintdcticas que puede desempefiar /se/ (Alar-
cos, 1968), intenta Alarcos mantener la coherencia con su punto de parti-
da aunque surgen problemas insoslayables que, en mi opinién, establecen
diferencias importantes entre /se/ y los otros pronombres que van m4s alld
de la simple diferencia entre “‘reflexivo™ y ‘‘no-reflexivo’, definida como
se ha indicado m4s arriba.

Dado que en el ‘reflexivo” no hay distincién morfoldgica de “‘caso’
(implementacién/complementacién), el tnico modo de hallar 1a funcién
de se es mediante conmutacion del rasgo ‘‘reflexivo’ en la tercera persona.
Asi, en

(1) a. Pedro se afeita

b. Pedro lo afeita

(2) a. Marra se lava las manos
b. Marra le lava las manos

salvo la conmutacién de /se/ por /lo/ o /le/, se mantienen en (a) y (b) los
mismos elementos 1éxicos y la misma estructura sintdctica y se puede
concluir que /se/ se opone a /lo/ o a /le/ y es un pronombre personal
dependiente que desempefia la funcion sintdctica (o es un indicador fun-
cional, cfr. supra) de implemento en (1a) y de complemento en (2a).

Si esto se pudiera extender a las restantes apariciones de /se/ no ha-
bria nada que objetar a la opini6n de Alarcos. Pero ocurre que en muchas
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otras ocurrencias de esta forma no es posible hacer conmutaciones del mis-
mo tipo. Por ejemplo, en (3) /se/ se opone a P y en (4) /se/ es obligatorio
y es imposible su conmutacion:

(3) (Se) viene conmigo
(4) Se arrepiente

En ninguno de los dos ejemplos citados desempefia /se/ la funcién de im-
plemento o complemento. En (3), “la modificaciéon de contenido que se
introduce se refleja puramente en el lexema del nucleo verbal. Su apari-
ci6én no condiciona-en nada la estructura del predicado” (Alarcos, 1968,
218). En cuanto a (4), la forma /se/ “es en estos casos una redundancia
exigida por ciertos signos verbales” (ibid.,. p. 221). Parece que estamos
aqui ante una lexicalizacién de elementos gramaticales. En todo caso, hay
que tener en cuenta que tal cosa ocurre aqui no sélo con la forma /se/
sino con todo el paradigma de pronombres concordantes en persona y nu-
mero con el predicado y el sujeto. Como veremos, existen caracteristicas
que son comunes a este paradigma y que lo hacen diferente del de los
otros pronombres personales.

No hay lexicalizacién en otros usos de la forma /se/ que parecen te-
ner un significado bastante diferente del que se erncuentra en los usos
ejemplificados en (1) y (2). Podemos observar ante

(5) Sevenden libros
(6) Serecibe al embajador

que /se/ no es obligatorio con estos verbos y que tampoco se puede con-
mutar en estos casos con algin pronombre dtono. A pesar de que las po-
sibles funciones sintdcticas de /se/, en cuanto que ‘‘pronombre’ dtono o
dependiente, son las de implementacién o complementacién, Alarcos
afirma que en (6) /se/ “no es implemento ni complemento, ni natural-
mente sujeto. Si conmutdsemos /se/ por cero, obteniendo recibe al em-
bajador, se podria expansionar léxicamente el sujeto, por ejemplo: el pre-
sidente recibe al embajador. Esto es imposible mientras persiste /se/ jun-
to al ntucleo (es absurdo el presidente se recibe a los embajadores), ...
en estos contextos /se/ es un elemento que transpone el nticleo verbal
a la categoria de los caracterizados por la ‘““indeterminacién 1éxica del
sujeto’’, o construcciones impersonales’ (1968, 220). El caso de (5) pa-
rece similar al anterior; sin embargo, Alarcos afirma que aqui “/se/ es
implemento, ya que en estas construcciones cabe introducir un comple-
mento” (p. 219). Pero, del mismo modo que no cabe deducir del hecho
de que en (6) no sea posible un sujeto léxico que /se/ sea sujeto, creo
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que tampoco cabe concluir que /se/ es implemento en (5) del simple
hecho de que s6lo sea compatible en esa cadena con un sujeto o un com-
plemento. Hay que tener en cuenta que /se/ aqui no posee referencia
externa, a diferencia de lo que ocurre con los demds pronombres; pero
sobre todo hay que tener en cuenta que la supresién de /se/ no es sufi-
ciente para que sea posible la presencia de un implemento (es absurdo
venden libros algo) y esto se debe sin duda ninguna a que, si suprimi-
mos la forma /se/, libros ya no puede ser sujeto en esa construccion.
Las nociones de ‘‘agente” y “‘paciente’ tienen mayor pertinencia gra-
matical de la que les atribuye Alarcos.

Ejemplos como (5) y (6) muestran que las apariciones de /se/ no
son siempre ‘“‘unos ejemplos mds del tipo normal de implementacion,
aunque tradicionalmente se les asigne el término de construccidon “‘re-
flexiva™ (1968, 214). No se trata sélo de que entre los posibles elemen-
tos léxicos que pueden desempefiar la funciéon de implemento pueda
ocurrir también que “‘en la situacion real la ‘tercera persona’ implemen-
tada sea idéntica a la del sujeto™, sino de que /se/, al menos en algunos
de sus usos, caracteriza globalmente a la cldusula y determina parcial-
mente cdmo podemos organizar gramaticalmente los elementos de la
experiencia. /Se/, entonces, afecta a mas de un espacio funcional.

2.2. El andlisis de N. Cartagena

En el trabajo mds completo que conozco sobre las construcciones
pronominales, Nelson Cartagena intenta una descripcién de conjunto de
tales construcciones. Su propésito es

buscar la unidad en la diversidad del sistema pronominal espafiol, determi-
nar la estructura y la posicién en el sistema de la lengua de estas construc-
ciones, entendiendo los caracteres especificos de cada forma como facto-
res operantes en un conjunto arménico de relaciones que se condicionan,
oponen y determinan en un juego de oposiciones y de semejanzas mutuas
(1972, 41)

A diferencia de Alarcos, Cartagena considera no sélo a /se/ sino a to-
das aquellas construcciones ‘‘que tengan alguno de los pronombres perso-
nales dtonos me, te, se (no variante de le-les), nos u os en concordancia
de persona y numero con la forma verbal respectiva’ (ibid., 21). Ademis,
Cartagena no establece las posibles oposiciones o conmutaciones en un
espacio funcional determinado (el de CD o CI) sino que opone como un
todo las oraciones con el verbo en forma pronominal a aquellas con el
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mismo verbo en forma no pronominal. Tendremos asi CPs no opositivas
(con verbos como quejarse, jactarse, etc.) y CPs opositivas. Entre estas
ultimas las habrd con verbos transitivos, con verbos intransitivos y con
verbos transitivo-intransitivos.

En cuanto a los verbos transitivos, establece Cartagena como valor
funcional de la forma pronominal el de ser “morfema de no oblicuidad”
(p. 51). Factores como la clasemdtica del verbo, el significado 1éxico del
sujeto, el contexto o el conocimiento de la realidad extralingtifstica hacen
que el significado gramatical de lengua (“no oblicuidad’) se manifieste
en diferentes significados de habla. Tendremos asi CPs de valor reflexivo,
intransitivo, reciproco, pasivo, de sujeto indeterminado y de sujeto pasivo
indeterminado. En el curso de la obra se ejemplican y se explican con pro-
fusion de detalles cada uno de estos valores.

En cuanto al concepto que Cartagena tiene de “no oblicuo” hay que
precisar que éste se aplica tanto a me lavo, como a me lavo las manos, pues
“debe entenderse que en una CP del tipo me lavo la forma pronominal
desempefia de funcién de morfema de no oblicuidad directa, en tanto
que en me lavo las manos lo es de no oblicuidad indirecta” (p. 54). Por
otro lado, a diferencia de la ‘‘intransitivizacién™, la ‘‘no oblicuidad’ no
impide considerar que en las CPs de valores reflexivo (él se lava) existe
un complemento directo que es igual en su referencia al sujeto. Estas
CPs (““no oblicuas, transitivas reflejas”, p. 52) se caracterizan por un
“desdoblamiento del agente como actor-actuado’, mientras que la no
oblicuidad se manifiesta en intransitividad con verbos cuya CP no admi-
te una interpretacién transitiva por no permitir su significado 1éxico tal
desdoblamiento del agente o del sujeto (por ejemplo, levantarse, avergon-
zarse, hundirse, etc.).

A pesar de lo fundamentado, coherente y detallado de Ia exposicion
de Cartagena, no se llega a tratar globalmente cé6mo interviene la clasemd-
tica del verbo, el cardcter 1éxico del sujeto, el contexto en la interpreta-
ciéon de las CPs. El tinico propésito de Cartagena es demostrar que factores
contextuales (en el sentido mds amplio) condicionan los valores de habla
de la CP (cuyo valor funcional simplemente ‘‘posibilita’’> dichos valores
de habla; pero no se puede decir que los “expresa’ en si misma); pero no
se llega a mostrar cdmo intervienen tales factores. Sélo se encuentran ob-
servaciones aisladas (aunque detalladas) y a lo mds que se llega es a una
enumeracion no sistematizada de los distintos significados que pueden so-
portar las distintas acepciones y algunos de los contextos en que apare-
cen. Evidentemente, existen grandes dificultades para manejar de un mo-
do sistemdtico alguno de estos factores contextuales (como el conoci-
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miento extralingiifstico de los hablantes) en las descripciones lingiiisti-
cas; pero es licito intentar explicar las variantes de significado de la CP
como determinadas por rasgos especificados del contexto lingiifstico y
de las construcciones a las que se opone la CP, sobre todo si podemos
llegar a algunas generalizaciones. En particular, creo que se pueden sacar
buenos resultados teniendo en cuenta determinados rasgos léxicos, de ti-
po general, del sujeto y del predicado de la CP.

Un examen sistemdtico de tales rasgos puede llevarnos a ver que la
caracterizacién funcional que hace Cartagena de las CPs puede ser insu-
ficiente. “No oblicuo’ induce a pensar que la Unica variacién que expe-
rimenta la estructura de la cldusula con respecto a la construccién oblicua
es la imposibilidad de determinado complemento como distinto del suje-
to. Parece darse a entender que el sujeto, sobre todo, no es en nada dis-
tinto en la CP de lo que es con el verbo sin la forma pronominal. Esto no
es totalmente cierto. Al explicar el valor funcional del “pronombre’ en
la CP de valor pasivo, Cartagena sigue sosteniendo que es el de ‘‘no pasa
a otro”’:

En efecto, Esto hizo... exigiria una complementacién oblicua que, desde
luego, modificaria notablemente el sentido en que podrian interpretarse
los términos implicados, y que, incluso, impediria en ciertos casos cual-
quier interpretacion: ¥*esto hizo (eso) por Juan. Esto se hizo por Juan no
deja, en cambio, lugar a dudas, pues el proceso asi enfocado elimina la
oblicuidad (p. 117)

Parece claro que el ejemplo citado plantea problemas similares al de
Alarcos comentado arriba. Se no sélo elimina la oblicuidad, que ya es im-
posible incluso sin el ““pronombre”, sino que ademds cambia las condi-
ciones que rigen las caracteristicas del sujeto: la construccion oblicua co-
rrespondiente sélo es posible si tenemos un sujeto distinto (Juan hizo eso).
La CP no se dirige s6lo hacia el CD o el CI impidiendo la oblicuidad, al
mismo tiempo establece condiciones sobre el sujeto que permite o exige
y sobre la interpretaciéon de sus relaciones con éste. Y esto no es sélo vdli-
do para las CPs de valor pasivo, consecuencias de este tipo creo que son
aplicables al conjunto de las CPs.

2.3. Algunas alternativas
De lo que antecede parece deducirse que el significado de la CP debe

buscarse en el conjunto de las construcciones en que aparece. Hay que
centrarse en la estructura sintagmatica de las cldusulas con el verbo en
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forma pronominal y oponerlas sistemdticamente a las estructuras en que
no encontramos la CP. Al elegir entre utilizar o no una CP estamos eligien-
do estructuras sintagmdticas distintas y no simplemente eligiendo entre
los distintos términos que pueden desempefiar una funcién sintdctica
(i.e., entre los distintos elementos léxicos que pueden ocupar una posi-
cion funcional en una estructura dada). Se trata de considerar el concep-
to de “reflexividad’’ (y con €l la inclusion de /se/ entre los pronombres)
como secundario y no como punto de partida.

La consideraciéon global de las estructuras en que aparece la CP ha
seguido en los trabajos sobre el tema dos lineas principales que muchas
veces se entrecruzan en distintos puntos. Una es la afirmacion de que la
CP sirve (o puede servir) para convertir verbos transitivos en intransiti-
vos y es similar, aunque con algunas diferencias importantes, al concep-
to de “no oblicuidad” de Cartagena. La otra linea viene dada por la co-
nexién del significado de la CP con el concepto de “‘voz media”, tal co-
mo aparece en lenguas indoeuropeas como el griego cldsico. La primera
linea hace referencia sobre todo a la presencia o ausencia de CD (a ve-
ces CI) o a su naturaleza; la segunda se ha referido casi siémpre a la na-
turaleza semdntica del sujeto.

Aparte de en la obra de Cartagena (quien distingue por su parte entre
“no oblicuidad e “‘intransitivizacion’, v. supra), la nocién de intransiti-
vizacién no ha llevado a resultados especialmente relevantes. En estudios
que utilizan el concepto més o menos explicitamente, éste se suele apli-
car sOlo a algunos de los usos de la CP, en general a parte de las llamadas
por otros “‘cuasi-reflejas” con diferencias en el &mbito de aplicacion segun
los autores®. Es decir, se empieza a situar el valor opositivo de la CP en
el marco de la estructura sintdctica de la cldusula, pero no se llegan a de-
limitar formas de contenido distinguidas especificamente en el plano de
la expresion. La importancia de la utilizaciéon del concepto de intransi-
tivizacién radica mds en las perspectivas abiertas para una comprension
global de las CPs que en los resultados concretos a que se ha llegado.

En cuanto a la vinculaciéon de la CP con la voz media, ya Lenz

5 Entre otros, utilizan el concepto ““intransitivizacién’’ al hablar de alguno de los
usos de la CP, Monge (1955), Moliner (1966, s.v. verbo), Pottier (1970, 54), Roca
(1974, 196), Alcina y Blecua (1975, 912). Monge, Pottier y Alcina-Blecua conectan
el concepto de intransitivizaciéon con el de ‘‘voz media’’ o con alguna de sus acepcio-
nes. En la mayor parte de las obras, la referencia a la intransitivizacién proviene direc-
ta o indirectamente de Wistrand (1941), para quien el reflexivo en romance es un
medio de formacion de intransitivos (Cfr. Monge, 1955, 14 y ss.).



318 JOSE M. GARCIA-MIGUEL

(1920), que en general sigue las lineas tradicionales esbozadas arriba,
seflala que lo que se expresa en espafiol por medio del pronombre re-
flexivo en otras lenguas puede expresarse por medio de las terminaciones
de voz media (cfr. pp. 251 y ss.) y admite la posibilidad de ‘hablar de
una voz refleja en correspondencia con la voz media del griego’ (p. 438).
Larochette, que establece la misma vinculacién (1939 y 1943), es mas
explicito al afirmar que ‘la forme pronominale espagnole correspond
bien plus au moyen grec qu’au médiopassif latin; elle peut avoir les six
valeurs principales: moyen réel, moyen d’intensité, moyen d’interét,
moyen réflechi, moyen réciproque, moyen passif’’ (1943, 64). En un
trabajo més reciente, y de cierta influencia a pesar del relativamente
ins6lito modelo teérico, Babcock (1970) sostiene que “the affix se is,
in all of its occurrences, the auxiliary of the middle voice” (p. 39).

En otros trabajos se utiliza el término ‘voz media” para referirse
a todas o a algunas de las “‘cuasi-reflejas”®, aunque algunos autores llegan
a incluir las reflexivas’ o las ‘‘pasivas reflejas”®. S6lo a una concepcion
restringida del concepto de ‘voz media” como la que aparece en estos
autores se le pueden aplicar, creemos, las criticas que hace Alarcos (1951,
98-100, recogidas en Alarcos, 19803, cap. III) a la existencia de formas
de didtesis en espafiol:

No podemos, por ahora, aceptar con seguridad en espafiol la exis-
tencia de morfemas de didfesis, pues sus posibles formantes recubren indi-
ferentemente las tres clasicas didtesis del griego; lo cual no quiere decir que
el espafiol sea incapaz de expresar esos contenidos, pero si’ que estos care-
cen de forma lingiifstica diferenciada en castellano™ (1951, 100).

No hay nada que objetar a lo anterior si se entiende que el contenido ““me-
dio” s6lo aparece en algunas CPs (Alarcos ejemplifica con Juan se ha be-
bido el vino), pero no en otras que, para é1, tienen contenido activo (Juan
se ha bafiado) o pasivo (se ha difundido la noticia). Otra cosa serfa si para
definir el funcionamiento en el sistema del espafiol de todas las CPs po-
demos utilizar un concepto similar (o igual) al de voz media. En este caso
lo que hay que hacer es insertarlo en una definicién adecuada de la catego-
ria voz y delimitarlo en espafiol a partir de sus relaciones opositivas con
los otros términos de la categorfa.

6 Ademés de los citados en la nota anterior, v. Lazaro (1963).

7 Como Molina Redondo (1974).

8 Como Pottier (1970), aunque separa el “‘intransitivo medio” y el “medio-pa-
sivo”.
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En un trabajo reciente sobre la voz en espafiol, qué tomamos aqui
como base de nuestro andlisis, Jesus Pena (1982) sostiene que en espafiol
el papel de la forma pronominal concordada es el de indicar una determi-
nada modalidad de voz, voz media, y que el desempefiar 0 no una fun-
cion sintictica es algo secundario. Para él, el contenido de la categoria
voz (que nos informa “de la situacion del sujeto en relacién con el proce-
so expresado por el verbo’ (p. 223) ) y las opciones que permite coinci-
den en griego, latin y espafiol. Existe en las tres lenguas una oposicion
diatética activa/media que ‘‘gira en torno a la nocién de ““afeccién’ o
“participacion” del término ‘‘sujeto gramatical’’ en el proceso expresado
por el verbo, ..., la voz media, término marcado de la oposicién, indica
que el sujeto se encuentra afectado por el proceso; la voz activa, término
no marcado, bien indica que el sujeto no se encuentra afectado por el
proceso, bien —caso de neutralizacion— no informa acerca de si est4 afec-
tado o no” (pp. 247-248). Esta invariante de contenido (voz media = afec-
cion del sujeto) puede manifestarse en tres acepciones principales: media
reflexivo/reciproca, media interna y media pasiva. La posibilidad de que
la CP adopte alguna de estas variantes de contenido depende fundamen-
talmente de la estructura de la cldusula que permite o exige el verbo; en
particular con los verbos transitivos, depende el caricter /+ animado/ o
/— animado/ del sujeto o del implemento que permite el verbo en forma
activa (cfr. pp. 235 y ss.).

En lo que sigue utilizaremos, salvo algunas diferencias de matiz, la
delimitacion de acepciones establecida por J. Pena, quien a su vez la
toma de Garcia Gual (1970), y su interpretacion de las relaciones entre
las distintas acepciones y el cardcter /+ animado/ de los elementos que
intervienen o pueden intervenir en una cldusula con determinado ver-
bo, intentando dar cuenta asi de las relaciones entre acepciones de la
CP y clasemitica del sujeto y del predicado de que hablaba Cartagena.
En lo demds dejaremos a un lado el discutible isomorfismo con el la-
tin y el griego, que no nos interesa en este momento, y el status de la
perifrasis ““pasiva” en la categoria voz®. Fuera de esto, hay que-definir

° Sin entrar en el problema de las similitudes formales entre “pasivas” y “‘atri-
butivas” (v. Alarcos (1966) y Lazaro (1975) ), todo parece indicar que la CP y la
perifrasis ser + participio no pueden considerarse simples variantes para expresar el
contenido ‘voz media’ en su acepcién ‘“media pasiva’, como parece sostener J. Pena
(pp. 229-34). Estos dos ‘“procedimientos’ establecen una distincién formal en el con-
tenido, de modo que la perifrasis con ser indica que existe un Agente distinto del su-
jeto afectado, mientras que la CP no indica tal cosa. Existirfa entonces una oposiciéon
activa/media/pasiva girando en torno a dos nociones semanticas.
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de un modo mds objetivo la nocidén de ‘“‘afeccion’, que parece ser la cla-
ve para una comprension adecuada del significado de las CPs en espafiol,
especialmente de las que aparecen con verbos transitivos. Tal como lo
utiliza Pena, denota una relacién semdntica especifica entre el elemento
que funciona como sujeto en una CP y el proceso!?; pero en ningin lado
se explica como se pueden delimitar relaciones semdnticas de este tipo
en los elementos de la construccién.

En todas las caracterizaciones anteriores de la voz media se hace re-
ferencia a la relacién semdntica mantenida por el sujeto, mientras que los
estudios citados anteriormente se referfan directa o indirectamente al
CD o al CI al caracterizar la CP. Parece posible combinar ambas perspec-
tivas, superdndolas, si relacionamos, como ya se ha sugerido, el esquema
sintdctico que admite cada verbo en la forma ‘‘activa’ con el que admite
en forma pronominal. Son las similitudes y diferencias entre esos esque-
mas las que van a determinar, y explicar, lo que pase con el sujeto y el
CD de la CP. Para dar cuenta de estas relaciones seguiremos los marcos
funcionalistas recientes que reconocen la necesidad de distinguir en toda
cldusula al menos tres estratos estructurales: sintdctico, semdntico e in-
formativo (cfr. Rojo, 1983, 75 ss.) Los dos primeros estratos se relacio-
nan como forma de significante y forma de significado (Rojo, 1979),
por lo que funciones sintdcticas como ‘“‘sujeto’ y funciones semdnticas
como ‘“‘Agente’ o ‘Paciente’ (o ‘‘Afectado”, que viene a ser lo mismo)
se condicionan reciprocamente en el marco del esquema sintdctico-se-
mdntico en que aparecen. Las relaciones regulares entre esquemas dis-
tintos (como la que existe, creemos, entre activa-transitiva y CP) pueden
marcar una diferencia de asignacion de funcién sintdctica a una misma
funcién semadntica. Utilizaremos entonces la igualdad de restricciones de
seleccién por parte del predicado como indice de que la funcién semén-
tica del elemento en cuestidon es la misma en los dos esquemas, a pesar
de que la funcién sintdctica sea distinta.

10 E] concepto Je afeccién estd tomado también de Garcia Gual (1970). Seglin
este autor, es el que mejor traduce el término mddos utilizado por los gramaticos grie-
gos. El1 concepto de ‘‘participacién’ del sujeto en el proceso procede de Vendryes
(1948). Benveniste (1950) define la media como aquella diatesis en la que “‘le verbe
indique un procés dont le sujet est le siége; le sujet est intérieur au proceés” (p. 172).
En los tres casos las caracterizaciones se basan en la intuicion y se utilizan nociones
que no se definen independientemente de su conexién con las formas de voz media.
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3. LAS CONSTRUCCIONES PRONOMINALES CON VERBOS TRANSITIVOS EN ESPANOL.
INTENTO DE EXPLICACION

Como se ha indicado anteriormente, existen numerosas clasificacio-
nes de los usos de la construcciéon pronominal en espafiol. Si nos centra-
mos s6lo en las CPs con verbos transitivos, creo que podemos ceflirnos
a tres acepciones principales (cfr. Pena, 1982), que podemos ejempli-
ficar como sigue:

(1) a. Lasenciclopedias se venden bien

b. Se venden enciclopedias

c. Se firmo la paz por los embajadores
(2) a. La fruta se pudri6

b. Los metales se dilatan con el calor
c. Juan se aburguesé

(3) a. El se felicité por su éxito
b. Maria se acost6
c. Juan y Pedro se insultaron

Las cldusulas que aparecen en (1) son ejemplos de un grupo de cons-
trucciones pronominales, las llamadas ‘“‘pasivas reflejas’, relativamente
bien caracterizado por la gramdtica tradicional. El sujeto en todas ellas
es “‘paciente” o ‘‘término” de un proceso que tiene su origen en otro
lado. En general, entendemos que existe alguien (una o varias personas)
que “vende” o “firma’ lo expresado en el sujeto, aunque sélo en (1c)
se muestre explicitamente quién ha realizado la accion. Cartagena (1972)
separa en dos grupos distintos.(1a-b) y (1c¢), incluyendo las primeras en-
tre las “CP de sujeto pasivo-indeterminado” !! y la ultima entre las ““CP
de sentido pasivo”. Creo que, como primera aproximacién, podemos con-
siderar secundario que esté o no expresado el Agente y centrarnos en las
caracterfsticas del sujeto y del predicado, que son comunes a los tres gjem-
plos citados. De hecho, en todas las estructuras similares a (1c) es posible
eliminar el Agente; su expresiéon es puramente opcional, por lo que no se
justifica el establecer dos estructuras distintas. Lo mismo cabe decir de
las diferencias existentes entre (la) y (1b): Existen diferencias de signi-
ficado asociadas con el hecho de que en (1a) el sujeto aparece antepuesto
y determinado (con el articulo) y en (1b) no. Aunque se ha llegado a ar-
gumentar que la estructura sintdctica es distinta!?, las diferencias hay

11 Cartagena mezcla aqui dos nociones distintas: lo que estd indeterminado es
sb6lo el Agente. Hay un sujeto explicito: (las) enciclopedias.
12 Cfr. Otero (1968), para quien enciclopedias en (1b) seria complemento di-

21
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que buscarlas no en la estructura sintdctica sino en los valores del articulo
en espafiol y en la estructura informativa de la cldusula. En (1a) el sujeto
es el tema de la cldusula (aquello de lo que se habla, el punto de partida
de la enunciacién), mientras que en (1b) no Io es. La posibilidad de que
un elemento esté o no marcado como tema es, hasta cierto punto, inde-
pendiente de la funcion sintdctica que desempefie y los mismos contras-
tes los podemos encontrar en otras estructuras (p. ¢j. .llegan trenes vs.
los trenes llegan, el pan lo compro aqui vs. COmPpro pan aqur).

El hecho esencial que hay que determinar es qué es lo que nos per-
mite decir que en (1) el syjeto es siempre ‘“‘Paciente’ o “Término™ y que
existe un ‘‘Agente” que inicia el proceso, mientras que se acepta que en
construcciones transitivas, ‘“‘activas”, el ““Agente’ es el sujeto y el ““Pa-
ciente” el CD, como en

(4) a. Alfredo vende bien las enciclopedias
b. Alfredo vende enciclopedias
c. Los embajadores firmaron la paz

Podemos observar que el sujeto de (1) es igual al CD de (4). Podria tra-
tarse de una coincidencia accidental puesto que los mismos elementos 1é-
xicos pueden desempefiar distintas funciones, integrarse en diferentes es-
tructuras sintagmadticas. Lo que nos permite establecer que tal coinciden-
cia no es puramente accidental es, ademas de la similitud de significado,
la observacion de que los verbos vender y firmar (y otros muchos, como
pensar, decidir, sufrir, decir, comer, etc.) en construcciones transitivas
toman como sujeto un nombre o frase nominal animado y como CD
s6lo elementos no animados. Si estos verbos aparecen en CP el sujeto
de ésta pertenece necesariamente a la misma clase de elementos que
puede aparecer como CD de la construccion transitiva con cada uno de
estos verbos. Llamerios Al (“actante primero”) al conjunto de elemen-
tos que pueden aparecer como sujeto de un verbo determinado en una
estructura transitiva y A2 (“actante segundo’’) al CD de la misma cons-
truccion. Lo que caracteriza entonces a las CPs de (1) es que seleccionan
como sujeto A2 en lugar de Al. Si admitimos que las identidades de
restricciones de seleccion por parte del predicado se deben a que la rela-
cion semdntica es bdsicamente la misma (i.e., a que A2 desempefia la mis-
ma funciébn semdntica en ambas estructuras), (1) y (4) tendrian estructu-
ras semdnticas parcialmente idénticas. Manteniendo la terminologia tra-

recto y la construccién “correcta’ deberfa ser se vende enciclopedias. También para
M. Moliner (1966, sv. se) el papel de ese sustantivo en (1b) “es conceptualmente
el de complemento directo”’.
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dicional, en (4) tendriamos un esquema semdntico ‘“‘Agente’’-‘Proceso’’-
‘“Paciente” y un esquema sintdctico SUJ-PRED-CD, mientras que en (1)
tendriamos ‘‘Paciente”-““Proceso” y SUJ-PRED (y ocasionalmente un
“Agente” como Circunstancial), junto con otros elementos funcionales
que pueden ser comunes a ambas construcciones. Las diferencias semdn-
tico-sintdcticas estarfan marcadas en este ultimo caso por medio de la
forma /se/.

Pasando a los ejemplos contenidos en (2), existen diferencias impor-
tantes de significado con respecto a (1). Lo que se expresa ahora es un
Proceso que ‘“afecta’ al sujeto y nada mds que a él. No estd implicado
nadie ni nada como iniciador del proceso. Mientras que en la “‘pasiva re-
fleja” hay, utilizando la expresién de Pottier (1970, 54), “‘una evocacién
biactancial”’, pues, aunque s6lo se mencione al Paciente, estd implicita la
existencia de un Agente que lleva a cabo el Proceso, en las CPs de (2) s6lo
se expresa un cambio de estado (o la potencialidad de cambio con alguno
de los valores del presente como en (2b) ) por parte del sujeto y s6lo estd
implicado (y expresado) un actante, del mismo modo que en las estructu-
ras con verbos intransitivos (la fruta madurd). Las CPs de (2) no tienen
sentido pasivo, sino que responden mds bien a la definicién de Reichenk-
ron (1933, 2) del sentido medio: “An den Subjekt vollzicht sich eine
Veridnderung” o, utilizando la definicién de Benveniste, ‘le verbe indique
un proces dont le sujet est le siége; le sujet est intérieur au procés™ (1950,
172). Llamaré a este sentido ‘“‘medio-interno’’, dado que utilizaré, como
Pena (1982), ““voz media’’ con un valor mds amplio.

Otra diferencia notable entre la “‘pasiva refleja” y la ““‘media-interna”
es que esta ultima permite tanto un sujeto inanimado como animado,
mientras que la ““pasiva refleja’ sélo lo permite, en principio, inanimado.
Estas diferencias, sin embargo, son una consecuencia previsible de la
clase de verbos empleados en estas construcciones. También las CPs
de (2) se oponen a construcciones transitivas con el mismo verbo y sin
la forma /se/:

(5) a. Lalluvia pudri6 la fruta
b. El calor dilata los metales
c. La buena vida aburguesé a Juan

Con estos verbos, lo mismo que con los anteriores, la CP selecciona como
sujeto a A2, lo que en la “‘activa’® puede ser CD. El que, a diferencia de
la “pasiva refleja” no se entienda en (2) un Agente que realiza la accién
estd, sin duda, en relacién con el cardcter no animado del sujeto de (5).
Al oponer (1) a (5), oponemos un proceso monoactancial a un proceso
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biactancial en el que conceptualmente Al, de cardcter inanimado casi
siempre, expresa la “causa’ de que se desarrolle el proceso de cambio
en A2!3. Las construcciones transitivas de (5) podrian parafrasearse
como “la lluvia hizo que se pudriera la fruta”, “el calor hace que los me-
tales se dilaten, “la buena vida hizo que Juan se aburguesara”. Desde el
punto de vista de la CP, que es la mds frecuente con estos verbos (v, por
asi decirlo, la “no marcada” semdnticamente)'*, la estructura transitiva
afiade un actante, por lo que debemos entenderla, siguiendo a Tesniére,
como ‘‘causativa”, término que estd de acuerdo con el significado apor-
tado por estas construcciones!’ .

Asf pues, las diferencias de significado entre (1) y (2) se deben prin-
cipalmente a las diferencias entre los verbos que aparecen en cada acep-
cioén, las cuales se manifiestan en el hecho de que unos tienen en la “ac-
tiva’> como sujeto un Agente animado y con verbos como pudrir, dilatar,
aburguesar (y algunos otros) el sujeto de la “‘activa’ tiene valor “‘causati-
v0”’ y es normalmente inanimado?$ .

Observando ahora los ejemplos de (3) podemos determinar su valor
semdntico-funcional del mismo modo que con los anteriores oponiéndolos
a estructuras con el mismo verbo pero sin la forma pronominal. Con cual-
quiera de estos verbos podemos encontrar estructuras transitivas cuyo su-
jeto es el mismo que ‘aparece en las construcciones pronominales de (3):

(6) a. Elfelicité al presidente por su éxito
b. Marfa acost6 al nifio
c. Juan y Pedro insultaron a todos los presentes

lo cual nos permite afirmar que el constituyente inicial de estas cldusulas
mantiene tanto en las estructuras transitivas de (6) como en las CPs de
(3) el mismo status sintdctico y semdntico. Con estos verbos, los elemen-
tos que ocupan la funcién sintdctica sujeto pertenecen a la misma clase
léxica que los que desempefian la misma funcién sintictica en el esquema

13 Como otras estructuras, la CP permite que el proceso pueda ser especificado
por un numero indefinido de Circunstanciales, entre los cuales alguno puede indicar
la “‘causa” del proceso y ser conceptualmente similar al Sujeto de la estructura tran-
sitiva, como ocurre en (2b). (Cfr. infra, 3.3.).

14 Garcfa Gual sefiala que en griego la voz activa tiene valor factitivo (i.e. cau-
sativo) con verbos que originariamente eran sélo medios.

15 Cfr. Tesniére (1959, 260). También Chafe (1970, 128 y ss.) y Pena (1982,
236 y ss.).

16 No voy a entrar ahora en si Agente y “‘Causativo’ son dos funciones seman-
ticas distintas o s6lo des variantes de una misma funcién seméntica.
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transitivo. Hasta ahora, este hecho lo hemos considerado como un indicio
de que la relacién semdntica con el verbo era la misma: tanto en (3) como
en (6) el sujeto desempefiarfa la funcién semantica Agente. Por lo tanto,
estos verbos admitirian, entre otras, las siguientes estructuras sintdctico-
semdnticas:

(7) Algyy -PRED-A2¢p
(8) Algyy.se-PRED

donde todavia hay que determinar el valor de se. El cardcter agentivo del
sujeto de (8) también lo podemos comprobar indirectamente en el hecho
de las CPs con estos verbos no admiten ser incrementadas con ningin
otro Agente (*¢l se felicité por Juan por su éxito), lo cual si es posible
en la ‘“‘pasiva refleja’, en que el sujeto no es Agente. Ademds, caben de-
terminados circunstanciales como los de significado final o ciertos moda-
les que parecen exigir o presuponer la existencia de un Agente (Maria
se acosté con la intencion de descansar). ,

Sin embargo, hay que sefialar que el mismo razonamiento que he-
mos aplicado a los elementos que pueden aparecer como sujeto en (7)
lo podemos aplicar también al CD de la misma estructura. Como CD
aparecen también normalmente seres animados con estos verbos, con
lo cual los elementos que aparezcan en este espacio funcional pueden
ser los mismos que funcionan como sujeto en la CP:

(9) a. Todos lo felicitaron por su éxito -
b. Alberto acosté a Marfa
c. Andrés insult6 a Juan y a Pedro

El sujeto de la CP coincide, pues, tanto con Al como con A2 de (7),
lo que parece concordar con la idea tradicional de que en CPs como las
de (3) la persona designada por el sujeto es al mismo tiempo Agente y
Paciente, iniciador de un proceso que se resuelve en sf mismo®”.

El problema, desde el punto de vista estructural, es determinar qué
rasgos de contenido son pertinentes en la estructura gramatical del es-
pafiol, cémo se organiza el sistema para permitir que estas CPs tengan

17 Las reciprocas, que en muchas gramaticas se separan de las reflexivas, no son
sino una variante contextual de estas tltimas. En todos se felicitaron por el éxito,
una vez que estd dado por el verbo felicitar que esta CP debe tener sentido reflexivo,
lo tnico expresado es que todos es Agente de un proceso cuyo Paciente es también
todos. Le queda al contexto la indicacion de si esto ha de entenderse como ‘“‘cada -
uno a s{ mismo”’, como ‘“unos a otros’ dentro del ‘“todos” o- como ambas cosas a
la vez.



326 JOSE M. GARCIA-MIGUEL

tal significado. Como hemos visto (supra 2.1.), la solucién de Alarcos
consiste en mostrar las semejanzas estructurales entre (3) y (6). Formu-
lado en nuestros términos, dado que en (7) Al y A2 admiten la misma
clase de elementos, cabe esperar que en enunciados concretos la persona
designada por el sujeto y la designada por el CD sean la misma; en este
caso tenemos que utilizar obligatoriamente la CP en lugar de, p. €j., *Ma-
ria acosto a Maria, con lo que las “reflexivas” no se diferenciarfan en su
estructura sintdctica ni semaéntica de las transitivas con los mismos verbos.
El syjeto serfa Agente y las funciones de Paciente-CD estarian desemperfia-
das por se, entendido como un pronombre que remite anaféricamente al
sujeto!® .

Otra posible interpretaciéon de las CPs de (3), que creo que permiti-
rd mostrar mejor el valor unitario subyacente a todas las CPs del espafiol
actual, pone el acento en el cardcter pasivo de la persona designada por
el sujeto. En este punto seguiremos a Pena (1982), para quien todas las
acepciones de la voz media, expresada en espafiol por medio de la CP,
tienen en comun la “afeccién” del sujeto. En la misma linea, més expli-
cita es C. Gomez Molina (1981, 151) al decir que

en las construcciones con sentido reflexivo —o recrproco— el actante tni-
co es automdtica e integramente el paciente. El que sea también el ejecu-
tor de la accién no modifica en nada esta afirmacion. Puesto que es casual
y variable, esta participacién sélo puede ser accesoria.

3.1. Las construcciones pronominales en el sistema del espariol

Acabamos de ver que las construcciones pronominales con verbos
transitivos presentan tres acepciones principales que en cierto modo son
bastante divergentes, pero que presentan algunas caracteristicas comunes
en su relacién con las estructuras transitivas en que pueden aparecer los
mismos verbos. Es posible encontrar un rasgo comun de significado que
defina todas las acepciones de la CP. Esta nos indica siempre que se ha
seleccionado como sujeto aquello que en la activa transitiva podria apare-
cer como CD. Entre la CP y la construcciéon no pronominal transitiva
existe para cada verbo una relacion del tipo:

18 Alarcos no utiliza en ninglin caso las nociones de Agente y Paciente desde
un punto de vista formal, sélo las de Sujeto e Implemento. Lo que me interesa sefialar
es que para €l existe identidad de estructura sintictica entre “‘transitivas” y “reflexi-
vas”, y que esta identidad se podria extender a la estructura semantica, si se define
ésta con criterios formales.
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(10) Algyg-PRED -A2¢cp - A2gyy - se - PRED

En la estructura activa se considera el proceso desde el punto de vista
del Agente o Causante del mismo (Al), el cual produce un efecto de
cualquier tipo sobre el Paciente (A2). En la CP se enfoca el proceso des-
de el punto de vista del Paciente, presentado como afectado por el pro-
ceso, sin que se exprese positivamente en la estructura nuclear de la
cldusula cuil es el origen de ese proceso. En cualquiera de sus acepciones,
la CP con verbos transitivos indica siempre que al sujeto le ocurre algo.
Todas las demds matizaciones de significado que se puedan encontrar
en enunciados concretos habrdn de ser consideradas, desde el punto de
vista de la CP, como variantes de contenido posibilitadas por lo que es
una sola invariante.

Este significado funcional se expresa junto al verbo por medio de las
formas del paradigma /me, te, se, nos, os, se/ concordantes en persona y
namero con el sujeto y el predicado. Como contenido, caracteriza glo-
balmente a la cldusula, operando sobre la organizaci6én sintdctica de las
funciones seménticas que intervienen en la predicacion. Por ello, debe-
mos afirmar que la CP (en su conjunto, no una de sus acepciones) sirve
en espafiol para expresar una forma de didtesis o voz, si en esta categoria
hemos de incluir los distintos modos de concebir las relaciones entre el
predicado y sus argumentos o actantes. La forma ‘“‘activa™ del verbo
(término no marcado de la oposicidon) selecciona como argumentos un
conjunto x de actantes con determinadas funciones semdnticas (entre
las que podemos considerar como pertinentes ahora Al y A2); la CP
selecciona un numero de actantes igual a x-1 y ademds selecciona como
sujeto a A2, en lugar del esperado Al. Por su funcionamiento y por sus
rasgos semdnticos podemos denominar a esta forma de didtesis expre-
sada mediante la CP con el nombre tradicional de ‘‘voz media”. No va
en contra de esta interpretacion el que la voz media en espafiol se exprese
mediante morfemas dependientes o cliticos y no mediante afijos flexivos
o morfemas ligados al tema verbal (como ocurre por ejemplo en griego).
Se trata de diferencias en los procedimientos de expresién y no en la or-
ganizaciéon de los sistemas gramaticales, donde debemos buscar que los
términos que oponemos en el contenido estén diferenciados en la expre-
sion, independientemente de cudl sea el procedimiento que los diferencie
(cfr. Alarcos, 1951, 119). .

Que activa y media sean dos formas de voz en oposicion y que,
por tanto, supongan dos perspectivas diferentes de presentacién de la
realidad nc quiere decir que entre ellas haya una simple diferencia “‘es-
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tilistica”, como se ha sugerido a veces para la oposicion activa/pasiva.
Manteniendo dentro de lo posible los mismos elementos léxicos, activa
y media no designan normalmente el mismo estado de cosas, aunque las
diferencias de designacion se puedan prever a partir de la relacion de sig-
nificado establecida en (10). Al eliminar en la voz media, 0 poner en un se-
gundo plano, un actante (A1) presente en la activa, los argumentos comu-
nes a ambas construcciones, siendo béasicamente los mismos, se sitlan en
una red de interrelaciones semdnticas distintas. En la CP, ademds, facto-
res como el contexto o el significado léxico del verbo pueden atribuir
al sujeto de la CP valores seménticos que no estdn dados por esta forma
¥ que no estdn presentes en el CD de la activa. Asf ocurre especialmente
en las reflexivas, en las que el sujeto-no es s6lo Paciente, sino que ademads
es Agente. De estos dos rasgos sélo el primero es aportado por la CP. Una
cldusula como Ei se lava entendemos que es manifestacién de la invarian-
te relacional semdntico-sintdctica

(11) (El)A2gyy - (se lava)prED

que tiene como variante condicionada por el tipo de elementos Iéxicos que
aparecen en la construcciéon

(12) (E1)A2 (= Al)gyg -(se lava)pRED
donde se muestran las diferencias existentes con respecto a la estructura
activa en cuanto al estado de cosas designado. Al mismo tiempo, (12)
representa, en principio, el mismo significado que se refleja en la solu-
cién habitual dada a las reflexivas:

(13) (ElAlgyg - (se)A2 (= Al)cp - (lava)prED
con la ventaja de que (12) permite mostrar mejor la unidad de funciona-
miento de las construcciones pronominales del espafiol.

3.2. Variantes de contenido de la voz media

Aceptando la pertinencia del valor de voz media como definitorio
de la CP, podemos denominar a las tres acepciones de la CP que citamos
mas arriba ““media pasiva” (el sujeto es Paciente y existe un Agente dis-
tinto de €l), “media interna” (el sujeto es Paciente de un proceso en el
que no se considera la existencia de un Agente) y ‘“‘media activa’ (el su-
jeto es Paciente y al mismo tiempo Agente)!?. Del valor de lengua sefia-

19 El término “media activa’ (donde; como en los otros, el primer elemento
indica el valor funcional y el segundo la variante contextual) tiene la ventaja de servir
tanto para (3a) como para (3b). Sélo el primero puede considerarse como “reflexivo’
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lado en (10) podemos obtener las distintas variantes de contenido que
adopta la voz media en espafiol a partir de las restricciones de seleccion
impuestas por el verbo. Las variantes estin condicionadas contextual-
mente por la naturaleza seméntica del predicado. Si todos los verbos fue-
ran siempre univocos en determinados rasgos de significado, las variantes
de la voz media estarfan en distribucién complementaria.

En una acepciéon como la media pasiva, el sentido particular que
adopta la construccién se nos aparece mds o menos del siguiente modo:
Verbos como comprar, vender, firmar, etc. designan estados de cosas
que, segin nuestro conocimiento del mundo, sélo tienen lugar cuando
los ejecuta un ser animado (a veces humano) como en

(14) Los libreros venden enciclopedias

Esta condicién se manifiesta lingiifsticamente en el hecho de que el ver-
bo exige en la activa sujeto animado, como en (14), y carecen de sentido
(salvo “‘usos figurados” o recategorizaciones al operar en distintos ““uni-
versos de discurso’) las construcciones transitivas con estos verbos cuyo
sujeto es inanimado:

(15) *la puerta vende enciclopedias

En cualquier otra construcciéon con verbos como vender, aunque no apa-
_rezca ni pudiera aparecer un Agente, éste seguirfa estando presente como
participante en el proceso designado por el verbo. En

(16) Se venden enciclopedias

no hay Agente expresado, pero nuestro conocimiento de las cosas nos
indica que las enciclopedias se venden sélo si hay alguien que las ven-
da. Por eso, por muy indeterminado que esté el vendedor, podemos
decir que en (16) hay un Agente humano inespecificado, que viene dado
por el significado 1éxico del verbo vender y no por la CP. Al analizar el
significado global de un enunciado como (16) hay que tener en cuenta
tanto el aportado por la construccién como el aportado por los elemen-
tos 1éxicos que la integran; pero al observar las cosas desde el punto de
vista de la CP hay que separar claramente uno y otro. En este sentido

en el sentido de que “‘existe un desdoblamiento del sujeto como actor-actuado’” (Car-
tagena, 1972, 51). Este ‘“‘desdoblamiento’ se manifiesta en la posibilidad del refuer-
zo contrastivo a s mismo, posible en (3a), pero no en (3b). En general, la “reflexivi-
dad”, entendida de este modo, no aparece con verbos de movimiento (se acuesta, se
levanta, se sienta, se pone, etc.) aunque esto no es Gbice para que el sujeto animado
de estas CPs pueda ser considerado Agente y Paciente, objeto de un movimiento que
é1 mismo realiza voluntariamente.
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“puede decirse que el se que aparece en una CP de sentido pasivo “posibi-
lita’ el cumplimiento de la pasividad, pero en ningin caso es licito afirmar
que la ‘expresa’ ”’ (Cartagena, 1972, 118).

Procesos andlogos nos llevan a la interpretacion media activa y media
interna. Con los verbos que exigen la existencia de un Agente animado y
cuyo Paciente es también animado, la CP presupone (les deja a los verbos
presuponer) igualmente la existencia de un Agente; pero ahora esta fun-
cién semdntica se le asigna al primer elemento que por su significado 1¢-
xico puede cumplirla, el sujeto animado. Verbos que como pudrir, dila-
tar, aburguesar tienen en CP sentido medio interno designan procesos que
pueden ser concebidos en si mismos, independientemente de qué los pro-
voque; en la construccion transitiva, por oposicién a la CP, intervienen
dos argumentos y el primero expresa la causa o la ““Fuerza’’ iniciadora
del proceso, que en ninglin caso estd presupuesta por éste del mismo mo-
do que con los verbos considerados anteriormente. En principio, este
argumento es no animado, aunque con verbos de semdntica particular
puede ser animado.

Asf pues, la realizaciéon en el habla de las variantes de contenido
condicionadas por el contexto que presenta la voz media en espafiol pue-
de formularse del siguiente modo: Si el verbo se construye en activa
con un Agente animado, este debe presuponerse en la media, tal como
ocurre en la media activa y en la media pasiva. En segundo lugar, si en la
CP se presupone la existencia de un Agente, debe ser obligatoriamente
el sujeto si éste es animado (media activa)?® y es alguien (cualquiera, la
gente, nadie en concreto) distinto del sujeto si éste es inanimado (media
pasiva)?!. La acepcién media interna es, en este sentido, la mas neutra
por no estar sujeta a implicaciones de este tipo.

20 Esta condicién explica que la CP con sujeto animado (me felicito) no pueda
tener sentido pasivo, lo cual constituye una diferencia importante con respecto a la
voz media de lenguas como el griego o con respecto a la CP de una lengua como el
Tumano. ‘

21 Se ha dicho muchas veces que una de las caracterfsticas de la “pasiva refle-
ja” (mediopasiva) es el ser s6lo de 32 persona. La restriccién a la 32 persona no es
sino una consecuencia de que el sujeto de las mediopasivas tiene que ser en espaifiol
forzosamente no animado, que es lo determinante en este caso. Si el sujeto de la CP
es animado, automéaticamente hay que interpretarla como media activa o media in-
terna.
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(17
(CP) SujetO de la CP (= A2) Sujeto de la activa (: Al)
Media-interna Paciente * animado £ anitado - Asante
Media-activa Paciente + animado
(= Agente)
+ animado + Agente
Media-pasiva Paciente — animado
(# Agente)

Dado el cuadro (17) no parece dificil asignar un sentido univoco a
cada una de las ocurrencias de la CP, e incluso prever qué sentido parti-
cular adoptarZ un verbo en CP si antes conocemos su comportamiento en
construcciones transitivas. No obstante, hay que tener en cuenta que un
mismo verbo puede admitir mas de un sentido en CP y que incluso un
enunciado concreto en el que aparezca una CP puede estar indeterminado
en cuanto a como debe interpretarse la construccion. Esto es asi porque
la mayorfa de los verbos del espafiol admiten en la activa sujetos y CDs de
distinto tipo, con lo que pueden entrar en distintas casillas del cuadro de
(17). El ntmero de variantes de contenido que admite la forma pronomi-
nal de un verbo cualquiera es proporcional al niimero de variantes de
construcciéon que admite ese verbo en la forma activa.

Verbos como oir, ver, escuchar, entender, cuidar, etc. suelen cons-
truirse en activa con un Agente animado, dada la naturaleza de los pro-
cesos que designan, y con un Paciente, como CD, que puede ser tanto
animado como inanimado

(18) a. Veo las montafias desde aquf
b. Veo aJuan

La CP seleccionard como sujeto al Paciente (A2) que, por tanto, podrd
ser tanto animado como inanimado, con lo que tendremos sentido me-
diopasivo o medio-activo (casi siempre reflexivo/reciproco) segin cudl
sea el sujeto de la CP

(19) a. Se ven las montafias desde aquf
b. Al entrar, se vio en el espejo del fondo

“Pasividad™ y ‘reflexividad™ estdn, con estos verbos, en distribucién com-
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plementaria. La naturaleza semdintica del sujeto nos lleva a una interpreta-
cién o a otra, aunque no hay que olvidar que estamos ante variantes de
contenido y que no es imposible el salto de una a otra, a pesar de los ras-
gos del sujeto.

A diferencia de los anteriores, verbos como hAundir, abrir, cerrar, que-
mar, etc. designan un proceso de cambio que afecta a un objeto y que pue-
de ser provocado tanto por un Agente animado como por una Causa o
Fuerza inanimada

(20) a. Los guerrilleros hundieron el puente
b. El peso hundi6 el puente
c. Juan quemo el bosque
d. Elincendio quem¢ todo el bosque

Las construcciones pronominales correspondientes

(21) a. Elpuente se hundié
b. El bosque se quemd

se interpretan normalmente, fuera de contexto, como si no existiera nin-
gun Agente (media interna), pues en principio nada obliga a otra cosa. Po-
demos entender (21) como procesos de cambio que afectan al sujeto sin
necesidad de mds explicaciones. Ahora bien, el camino no estd cerrado a
la existencia de un Agente animado, no exigido pero permitido por el
verbo, y determinados elementos de la situacién o del contexto lingiifsti-
co (por ejemplo, circunstanciales de Instrumento, Finalidad, algunos de
Modo)?? pueden hacer, por congruencia semdntica, que se presuponga
la existencia de un Agente y que la CP se entienda como media pasiva

(22) El puente se hundié con dinamita para evitar que pasara el ejército invasor

Asf pues, tenemos dos tipos de factores contextuales que operan sobre el
significado de la voz media en espafiol. De un lado, la clasemética de los
elementos obligatorios con una CP, el sujeto y el predicado; de otro, si lo
anterior no es suficiente para dar una interpretacién univoca (o bien re-
dundando en una interpretaciéon determinada) las implicaciones que se
siguen del contexto verbal o extraverbal.

Las diferencias de sentido entre las CPs son borrosas y los Iimites
entre una y otra acepciéon pueden llegar a desaparecer. El sistema del es-
pafiol indica por medio de la CP que al sujeto le ocurre algo, pero no
existen procedimientos formales univocos que diferencien las posibles
acepciones. Es la norma del espafiol la que nos hace elegir una mejor que

22 Cfr. Cartagena (1972, 139).
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otra en determinados contextos y/o cuando-ocurren determinados ele-
mentos 1éxicos en la construccion. Al tratarse de elementos de sustancia
del contenido es de esperar que no existan limites definidos entre ellos.
Asf, en CPs con sujeto inanimado el sentido oscilard normalmente entre
el medio-interno y el mediopasivo, incluso con verbos que, en principio,
parecen predisponer a uno mds que a otro. En buen ntimero de casos se-
14 prdcticamente imposible decidir el sentido, si las especificaciones del
contexto no son lo suficientemente precisas. Es lo que puede ocurrir
en enunciados como los de (21). Es mds, dado que no hay diferencias
en el plano de la expresién con respecto al sentido medio-activo, éste no
es imposible tampoco con un nombre inanimado como sujeto (recatego-
rizado como animado por el hecho de ser Agente y capaz de actuar por
si mismo), aunque en este caso son casi imprescindibles especificaciones
contextuales que hagan mads natural una interpretacion que es la mds le-
jana de la esperada?3. Del mismo modo, las CPs con sujeto animado os-
cilardn entre la media-activa y la media-interna, sin que existan limites
definidos entre una y otra.

De los verbos que en CP se construyen con sujeto animado, por exi-
gir o permitir en la activa que el CD lo sea, se puede esperar de las con-
diciones normales que rigen la eleccién de las variantes de contenido de
la CP que aparezca la media-activa o la media-interna con aquellos cuyo
Al puede ser tanto animado como inanimado.-Sin embargo, rara vez
son posibles en CPs con sujeto animado dos sentidos divergentes. Los
llamados ‘‘verba affectuum’ que tienen sujeto animado en CPs como
me aburro, me alegro, me avergiienzo, me preocupa, etc. se pueden opo-
ner a estructuras transitivas tanto con Al animado como inanimado,
por lo que serfa de esperar que en CP se diera el sentido reflexivo o el
de proceso interno al sujeto. Tal cosa no ocurre y él se aburre sélo tiene
una interpretacién, media-interna, y no es posible entenderla como re-
flexiva, tomando al sujeto como Agente que realiza una accién cuyo tér-
mino es él mismo. Como sefiala Cartagena

me avergiienzo designa un mero suceder en el cual el actor es centro y
asiento, pero de ningin modo sujeto y objeto [ie., Agente y Paciente,
J.G.M.] del proceso (1972, 64).

La prueba de que el sujeto de la CP no desempefia la misma funcién se-

23 Cfr. “Y cuando alguna vez se les ha ocurrido ponerse a moler, es decir, a
pensar, como no tienen trigo, las muelas se muelan a si mismas'y se desgastan’ (Una-
muno, apud Gémez Molina, 1981, 129).
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mdntica que Al /+ animado/ en la activa, la tenemos en que éste puede
ser expresado en la CP por medio de una frase preposicional

(23) a. Los alumnos se aburrfan con aquel profesor
b. Juan se cansé de Marfa
c. Juan se preocupa por sus hijos

Ademds, ante la posibilidad teérica de que una misma persona desempefie
dos funciones seménticas, equivalentes a las de Al y A2, el modo de es-
tructurar sintdcticamente tal contenido no sigue las pautas del reflexivo
sino més bien las de la media-interna. No es posible a s7 mismo y en cam-
bio es posible que el término de frases presposicionales como las que apa-
recen en (23) sea un pronombre ténico correferencial con el sujeto

(24) a. 7? Me avergiienzo a mi mismo
b. Me avergiienzo de m{ mismo

Con todo, aunque estos verbos tienden a interpretar A1 /+ animado/ co-
mo Causativo mds que como Agente y el sentido de estas CPs tiende a in-
clinarse claramente hacia la media interna, hay que sefialar que lo que te-
nemos es mds bien una indiferenciacién entre media activa y media inter-
na y que no es imposible encontrar en algunos ejemplos cierto grado de
Agentividad o de voluntariedad en el sujeto de la CP.

Las CPs con sujeto animado también pueden llegar al sentido medio-
pasivo, con una interpretacién no agentiva de lo que parece un ente ani-
mado. Las gramadticas suelen citar construcciones como

(25) Se necesitan aprendices

en que el actante mencionado no se refiere a personas individualizadas
sino a la clase (profesién, grupo social, etc.). La consideracién como
inanimado es coherente con otros fen6menos sintdcticos (por ejemplo,
la falta de marca en el CD, busca aprendices, interrogaciéon mediante
qué y no quién, etc.). No creo que deban considerarse un caso especial
entre las mediopasivas, como tampoco lo son aquellas en un nombre ani-
mado designa objetos por un proceso metonimico (Pronto se editardn
los poetas cldsicos en la editorial X). El hecho es que, sean cualesquiera
los elementos 1éxicos presentes en la construccion, el sistema lingiifstico
no impide ninguno de los significados comprendidos bajo el valor gene-
ral de la voz media.

3.3. La expresion de “A1”’ en la CP

En la relacién entre activa y media que presenté en (10), la voz
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media se caracteriza por su recesividad y por seleccionar A2 como suje-
to. No hice alli ninguna mencién a Al, pero esto no quiere decir que
no pueda ser expresado sino que no puede entrar, como elemento di-
ferenciado, entre los actantes nucleares de la cldusula (para lo que aqui
nos interesa, el sujeto y el complemento directo), que son los que defi-
nen el punto de vista desde el que se contempla el proceso designado.
Parece posible, en principio, expresar Al como argumento periférico,
matizando lo que estd contemplado desde otro punto de vista.

No puede aparecer en la media activa un complemento circuns-
tancial que designe un Agente, porque en esta acepcién el sujeto ya
soporta este valor semantico, ademds del de Paciente:

(26) *Juan se lava por alguien
(27) *Juan se levanta por alguien

En cambio, en la media-interna y en la media pasiva, que no atribuyen
a su sujeto la funcién semdntica de A1, queda via libre para poder expre-
sarlo si se estima necesario.

Con verbos que interpretan A1 como Causativo y cuya CP se en-
tiende como media-interna es caracterfstico que se pueda oponer siste-
mdticamente la estructura activa a una CP incrementada por un fprep
de sentido equivalente al aportado por Al en la activa

(28) a. El golpe rompié el cristal
b. El cristal se rompié de/con/por el golpe
(29) a. La noticia alegré a Juan

b. Juan se alegr6 de/con/por la noticia
de/al oir la noticia

(30) a. Me admira la agudeza de Juan
b. Me admiro de la agudeza de Juan

Sin embargo, existen serias objeciones a la consideracién de que tanto el
sujeto de la serie (a) como la frase preposicional de la serie (b) desempe-
fian la misma funcién semdntica. De un lado, es posible generalmente ex-
presar una causa del proceso independientemente de la voz verbal o del
tipo de estructura nuclear. No hay rasgos formales claros que demuestren
que la frase preposicional introducida por con/por o de incrementando
a una CP tiene una funcién semdntica distinta de la que tiene una frase
introducida por la misma preposicion en otras estructuras sintdcticas cu-
yo predicado no permite que el término de la preposicién pueda aparecer
como sujeto. Por otra parte, en (28) y (29) es posible expresar el presunto
Al por medio de diferentes formas. Estas no son simples variantes de ex-



336 JOSE M. GARCIA-MIGUEL

presion porque el significado es diferente para cada una de ellas. Admi-
tiendo que tales frases sirven de soporte a la nociéon de Causatividad, hay
que admitir también que cada preposiciéon afiade algo al significado, dis-
tinto para cada preposicién y bisicamente comin con lo que expresa la
‘misma preposicion en otros contextos.

Distinto es el caso de la media pasiva. Como se ha dicho anterior-
mente, esta acepcidon estd condicionada al hecho de que Al sea Agente
animado. Caso de expresar éste en la CP, s6lo puede hacerse por medio
de la preposicién por

(31) a. La puerta se abre por Fernando

b. La paz se firmé por los embajadores

Mientras que en la media interna es posible expresar el Causativo por me-
dio de distintas preposiciones, no es posible en la media pasiva expresar
el Agente de otro modo

(32) *La puerta se abre con/de Fernando
p

Ademads, en (31) no estdn asociados a la frase preposicional otros matices
de significado (relacional) que el de ser Agente de la accién. Hay, creo,
un proceso de gramaticalizacién que lleva a esta preposicion a perder par-
te de su significado hasta servir de marca de expresion del Agente en
construcciones no activas. Esta posibilidad formal se desarrollé en la CP
a partir del paralelismo de significado con la pasiva con ser; pero con la
CP no estd totalmente fijada en la norma del espafiol. Dejando aparte
su baja frecuencia (debida sobre todo a que se toma el proceso desde
el punto de vista del Paciente, poniendo en segundo plano o no consi-
derando al Agente), hay diferencias entre los hablantes de espafiol sobre
la aceptabilidad de (31). Aunque hay hablantes que las utilizan (sobre
todo en la variedad escrita), algunos gramdticos las juzgan incorrectas y
a muchos les parecen dudosas?*.

4. OTRAS CONSTRUCCIONES PRONOMINALES

Aunque el objeto inicial de este trabajo es solo el estudio de las cons-
trucciones pronominales monoactanciales con verbos transitivos, no estard
de mds examinar el resto de las CPs a la luz de lo visto anteriormente con

24 R. Seco (1930, 182), Gili (1961; 73), Academia (1973, 379) y Cartagena
(1972, 110 ss.) las admiten como perfectamente validas. En cambio, Academia (1931,
259), Moliner (1966, s.v. se) y Molina Redondo (1974, 25) las rechazan.
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el fin de plantear someramente la posibilidad -de una comprensién global
de todas las construcciones pronominales del espafiol. Me limitaré enton-
ces a plantear las posibles lineas bésicas de investigacion sin entrar en de-
talles.

4.1. Las llamadas ‘reflexivas indirectas™

Se trata de construcciones caracterizadas por constar de una estruc-
tura sintdctica SUJ-PRED (-CD) con el verbo en forma pronominal, que
podemos oponer a una estructura SUJ-PRED (-CD) -CI con el verbo en
forma activa, como ocurre con las ejemplificadas en (1), opuestas a las
correspondientes de (2)

(1) a. Sedijo que tenia que cambiar
b. Se lava las manos
c. Se rompi6 una pierna
d. Se interesa por la lingiifstica
(2) a. Le dijo que tenia que cambiar

. Le lava las manos
. Le rompi6 una pierna
d. Le interesa la lingiifstica

o o e

Podemos atribuir también aqui a la CP la funcién de expresar las varia-
ciones producidas en la estructura sintdctico-semdntica de la cldusula
con el verbo de que se trate, pues la CP permite la mencién de un actan-
te menos que la activa, el CI, que designarfa a la misma persona que en
la CP aparece como sujeto. El lazo comin entre estas construcciones y
las estudiadas anteriormente consiste en que la CP selecciona un sujeto
distinto del esperado, bien lo que en la activa es CD, bien lo que es CI,
y en que la CP admite un argumento nuclear menos que la activa:

(3) Algyy -PRED - A2¢p - (A3cp - A2gyy -se-PRED (A3¢p
(4 Algyy -PRED {A2¢p) - A3¢1 > A3gyg -se-PRED (A2cp)

Las CPs que son realizacién de (3) pueden tener sentido medio-pasivo,
medio-interno o medio-activo (que incluye la reflexividad), segin las
condiciones contextuales mostradas en 3.2. Las CPs que son realizaciéon
de (4) s6lo pueden tener sentido medio-activo (como (la-b) y, en una
de sus interpretaciones, (1c) ) o sentido medio-interno, como (1c-d),
ya que parece existir la restriccion de que A3 sea /+ animado/. Con la
media-interna también aqui es posible expresar A1 con una frase prepo-
sicional, como en (1d). Queda por comprobar la rentabilidad de la opo-

22
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sicion establecida en (4) y las condiciones contextuales que rigen so-
bre ella.

4.2. Las “impersonales con [se]”’

Con verbos intransitivos, o usados como tales, partimos de cons-
trucciones en las que no aparece CD (a veces tampoco CI) junto al ver-
bo en forma activa. En estas condiciones la CP no puede operar de mis-
mo modo que en todos los casos anteriores; pero esto no quiere decir
que no sea posible utilizarla. En

(5) a. Secantd y se bail6 hasta las tres
b. Se vive bien aqur

la CP afecta al Unico actante que mencionarfa la activa, el sujeto, que
queda inespecificado. La conexién existente entre estas impersonales
y las mediopasivas, recogida en casi todas las gramiticas, parece eviden-
te si tenemos en cuenta que el actante que deja inespecificado la ‘“imper-
sonal con /se/” es siempre humano. Las mediopasivas tienen como funcion
primaria seleccionar al Paciente (A2) como sujeto y como funcién secun-
daria dejar inespecificado un Agente humano. Esta funcién secundaria
se convierte en primaria en las impersonales, con lo que prima el cardcter
recesivo de la CP, al no ser posible elegir un sujeto distinto del esperado
(cfr. Frajzyngier, 1982).

Independientemente de cudl sea anterior diacronicamente, la imper-
sonalidad con verbos intransitivos ha permitido a la CP expresar el mismo
sentido en estructuras con un CD /+ animado/.

(6) Se martirizaba a los cristianos

en las que la CP impide la mencién del primer actante, pero no por ello
selecciona como sujeto al Unico actante mencionado. Con ello, tenemos
dos posibilidades de estructurar una CP con verbos que en activa tienen
un CD animado. Junto a (6) existe

(7) Los cristianos se martirizaban

que, al tener sujeto animado y exigir el verbo la existencia de un Agente,
toma la acepcién media-activa (reflexiva-reciproca): el sujeto es enten-
dido como Agente y Paciente. En cambio, en (6), al permanecer el actan-
te mencionado como CD, no puede ser interpretado como Agente, solo
puede ser entendido como Paciente afectado por la accién de otro Agente
(humano e inespecificado). Las impersonales con estos verbos estdn,
pues, perfectamente motivadas semanticamente.
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Las distintas posibilidades de estructuracién sintdctica de (6) y 7
nos permiten distinguir si un actante animado marcado como Paciente es
0 no Agente al mismo tiempo. Si el actante mencionado con la CP es
inanimado ya no es posible interpretarlo como Agente, por lo que lo mis-
mo si aparece como CD de la CP que si aparece como sujeto sélo se puede
entender con verbos de este tipo como Paciente afectado por la accién
de un Agente inespecificado. Las diferencias en la estructura sintictica
ya no sirven para marcar diferencias de significado y la norma del espafiol
fija la utilizacién de la construccién con sujeto (se venden libros), aunque
se utiliza también la construccién impersonal (se vende libros). A una
misma estructura semdntica (Proceso - Paciente inanimado - Agente hu-
mano inespecificado) corresponden dos estructuras sintdcticas?® en varia-
ci6on libre?¢. Son dos posibilidades funcionales distintas de 1la CP que con-
fluyen en su sentido debido a la naturaleza de los elementos implicados.

4.3. Pérdida del rendimiento funcional. CPs con verbos intransitivos y
otras

La CP tiene, en todas sus funciones examinadas hasta ahora valor
recesivo y marca que existe un actante menos que en la estructura activa
correspondiente informando al mismo tiempo de la naturaleza del sujeto
o bien de que éste no estd especificado. Pero la oposicién activa/media
s una oposicion privativa, en la que el término no marcado (activa) pue-
de incluir alguno de los valores del término marcado. Ademds, la oposi-
cién puede llegar a suspenderse en determinadas condiciones, con lo que
se llegarfa a cualquiera de las siguientes soluciones: que la norma del espa-
fiol fije la utilizacién de una de las dos formas de expresion con exclusién
de la otra o que se utilice la diferencia de expresién para marcar conteni-
dos que no estdn presentes o son secundarios en la oposicion “regular”
en el sistema diatético del espafiol.

25 La similitud de sentido no debe llevarnos a buscarles forzosamente la misma
estructura sintdctica o a proscribir una de las construcciones. Bello (1847, ap. 792),
Castro (1916, 85) y Academia (1973, 259) censuran la construccion sin concordancia
y Otero (1968) la construccién con concordancia. Bobes (1974) y Westphal (1982)
creen que la frase nominal de estas construcciones es siempre CD, pero que hay con-
cordancia opcional entre el verbo y el CD si no existe sujeto (lo que, en su opinién
sirve también para habia fiestas/habian fiestas).

26 En realidad, mediopasivas e impersonales con CD no son intercambiables
siempre. Las tiltimas no son aceptables con la frase tematizada (*los libros se vende)
y alcanzan su més alta aceptabilidad con el CD indeterminado y pospuesto (cfr. Mar-
tin Zorraquino, 1979, 149 y ss.).
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Los ejemplos mds claros de utilizaciéon del término no marcado con
su valor neutro creo que nos los proporcionan los verbos bivalentes (tran-
sitivos e intransitivos) que imponen las mismas restricciones al sujeto de
la construccién intransitiva que al CD de la construccién transitiva. Son
verbos como acabar, empezar, aumentar, disminuir, hervir, subir, bajar,
cambiar, entre otros de los que creo que no se pueden dar criterios regu-
lares sobre las condiciones (semdnticas o de otro tipo) que les permiten
esta bivalencia?’. Si consideramos los dos esquemas sintdctico-semanti-
cos que permite el verbo en activa, junto con el que exige la CP

(8) a. Elprofesor acabd la clase a las seis
b. La clase acabd a las seis
c. La clase se acabé a las seis

comprobamos que (8b) y (8c) consiguen el mismo efecto sintdctico. No
obstante, no se puede decir que la estructura intransitiva y la CP sean
con estos verbos seméanticamente idénticas, pues la intransitiva no admi-
te en espafiol ni el sentido reflexivo ni el mediopasivo, sino sélo algo pré-
ximo al medio-interno.. La referencia implicita a un Agente puede llegar
a diferenciar el significado de la CP de el del intransitivo (p. €j., el agua
hierve/el agua se hierve, la ropa cuelga del balcén/la ropa se cuelga del
balcén). En los demds casos, la diferencia de expresion puede utilizarse
para soportar otros matices, como diferencias de aspecto o de Aktionsart.

Suele suspenderse la oposicién entre activa y media principalmente
con verbos intransitivos. Con estos, la relacién entre activa y media
desarrollada en el capitulo anterior pierde su razén de ser y no puede
aplicarse. La norma fija entonces qué forma de expresién debe ser uti-
lizada, quizd con cierta motivacién semantica. Con unos verbos sélo es
posible la forma activa (no marcada) —viajar, temblar, rivalizar, aullar,
crujir, perecer, etc.2®—, con otros sélo es posible la CP —arrepentirse,
atreverse, fugarse, etc.—. Son los equivalentes espafioles de los ‘“‘activa
tantum” y “media tantum’’ de las lenguas cldsicas: verbos que no admi-
ten oposicion diatética y que no marcan el cardcter semdntico del sujeto.

Con la mayor parte de los verbos intransitivos, sin embargo, es posi-
ble oponer la forma activa a la CP. En pares como ir/irse, morir/morirse,
caer/caerse, estar/estarse, la naturaleza semdantica del sujeto y las restric-
ciones de selecciéon que operan sobre €l son las mismas en la activa que

27 A estos verbos es a los que Cano Aguilar (1977) aplica la nocidn de “causa-
tividad”.

28 Obviamente, admiten la CP de sentido impersonal, que opera sobre condicio-
nes estructurales diferentes, si su sujeto puede ser humano.
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en la media. La oposicién diatética no afecta al esquema semdntico méas
nuclear de las cldusulas en que aparecen estos verbos. Lo normal enton-
ces es que se fijen los usos de cada forma de expresién para contenidos
de distinta naturaleza, dependiendo generalmente de los rasgos léxicos
del verbo. Con los verbos de movimiento en concreto, parece existir
una estrecha relacién entre la CP y la implicacion del origen del movi-
miento, por lo que se dice que la CP con estos verbos tiene sentido in-
coativo. En la mayor parte de los casos la diferencia de contenido se
convierte en aspectual?® .

Una oposicién similar entre activa y media, conservando el mismo
esquema sintdctico-semdntico puede observarse en estructuras biactancia-
les transitivas como

(9) a. Juan (se) comid el pastel
b. (Se) imagin6 que lo dejarfan entrar
c. (Me) temo que vendrd Manolo
d. (Me) lo llevaré a casa

en las que la forma pronominal (en tanto que término marcado) ‘‘cumple
aqui mds que nada un papel afectivo, enfdtico, expresivo’ (Alarcos,
1968, 218)3°. La CP puede imponer restricciones especificas al CD con
algunos verbos como comer (comié el pastel/comié pasteles vs. se comid
el pastel/*se comio pasteles). Bartrina (1969) habla entonces de “SE of
total object”. Posiblemente un andlisis detallado de ejemplos de este tipo
podria llevarnos a una revision interesante del concepto de “‘transitivi-
dad”, entendido como propiedad semdntica (y no meramente sintdctica)
de determinadas estructuras clausales.
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